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Professor catedratico diz que a transicao para as energi

carbono exige continuar a pesquisa

dos combustiveis fésseis

Petroleo e gas no ‘offshore’
nacional: € a energia, esttipido!

Amilcar Soares

m vez de se preocupar com manifesta-
¢Oes e abaixo-assinados, de valor cienti-
fico baixo ou nulo, o Ministério alemio
de Economia e Energia encomendou
um estudo & Agéncia Internacional de
Energia (IEA) e 4 Agéncia Internacio-
nal de Energias Renoviveis (IRENA),
em que uma das principais conclusdes
¢ a seguinte: “Limitar a subida da tem-
peratura média global do planeta abaixo dos 2°C, até
2100, com uma probabilidade de 66% (Acordos de
Paris), requer uma transi¢io da estratégia energética
com excecional foco, profundidade e rapidez”. Este es-
tudo de 2017, “Perspectives for the Energy Transition.
Investments Needs for a Low-Carbon Energy System”,
elaborado por mais de 50 cientistas (geocientistas,
meteorologistas, éngenheiros do ambiente, etc.) tem
uma conclusio em relagio ao petroleo e gas que vale a
pena reter: entre 2014 e 2050 o declinio da oferta face
a procura € de tal magnitude que coloca em risco as
perspetivas de transigio suave para os tais 2° C, 66%.
Ou seja, seriam necessdrios novos desenvolvimentos/
projetos de prospecido para aumentar cerca de 350
mil milhdes barris de novas reservas de petréleo e 115
bilides de metros clibicos de novas reservas de gis,
para se assegurar um ajustamento suave entre a oferta
e a procura daqueles produtos € uma consequente
transi¢do suave € segura para o alvo pretendido de
2% C , 66%. Este relatdrio enfatiza a mensagem que o
principal risco desta meta relaciona-se precisamente
com o uso continuado de carvao para a produgio de
energia, e o papel chave do gas natural na transigio

a assistir em Portugal € Unico e ve ente

impressionante: manifestages publicas contra a pes-

quisa de petréleo e gds e uma passividade e tolerincia
da parre do governo inaceitdveis. Os abaixo-assinados
tém um reor populista e demagdgico absolutamente
risivel: nio hd uma sé evidéncia cientifica dos impac-

tes ambientais, no turismo, riscos tecnologicos etc.,
resultante da atividade de prospegio no offshore.

Pelo contrdrio, qualquer profissional ligado aque-

las dreas técnicas demonstra que sdo xotalmcmc

falsas aquelas alegagoes contidas na maioria dos
abaixo-assinados. Mas o mais grave e impressio-
nante nem é esta exibigao publica de ignorincia
e demagogia. E o facto.do cerne do p(oblcma
nio ser abordado nem a sua discussdo incenti-
vada: a energia.

Todos nds apoiamos e pretendemos uma
transi¢io suave e sem riscos para 0 alvo dos
29 C, 66%; a transigio rem :ie seér su:ve e set:n
riscos porque as economias tém de conti-

A g energia.

nuar a crescer e a To

apoiamos o aumento focado e rdpido das energias

~renovaveis: tem mesmo de ser para atingirmos aquele
objetivo. Mas a0 mesmo tempo temos de nos concen-
trar na outra parte da solugio: o aumento das reservas
de petrdleo e gas. Caso contrario, aquele alvo nunca
ird ser atingido, pois ao minimo sobressalto das suas
economias 0s palses vio comegar a queimar carvao,
o0 mais poluente dos combustiveis. E por esta razido
que em muitos paises do mundo os governos tém es-
timulado e nao cortado a pesquisa dagueles recursos
no seu subsolo, Na Europa os paises com potenciais
recursos niao hesitam em dar novos licenciamentos
para prospegio: Irlanda, Reino Unido, Noruega e, com
as descobertas mais recentes, os paises do Mediterra-
neo, nomeadamente a Grécia, Albania, Chipre, Israel,
Marrocos, etc.).

O Gaverno portugués nio pode ceder a esta vaga
populista de manifestagdes e abaixo-assinados de
baixo teor, e tem obrigaciio de apoiar de um modo
claro, piblico e inequivoco, todas as iniciativas que
ainda restam de pesquisa de petréleo e gds no offshore
portugués, em nome de uma estratégia de transigao
sustentdvel para as energias de baixo carbono.
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